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classroom. The use of gamification is possible without information technologies, but the use of computer games or online
components will enrich educational games and benefit the training of specialists. The difficulties of introducing gamification
into the educational process are determined by the complexity of preparation of educational tasks, the necessity of using the
technical means, possible difficulties in the use of them in the classroom and computer literacy of teachers.

In Ukraine, gamification is not widespread, however, taking into consideration a number of advantages over
traditional approaches, it can be gradually introduced into the educational process in order to modernize the teaching of
foreign languages in the higher educational institutions of Ukraine. Examples of the usage of gaming technology in education
are online services and educational platforms. Duolingo is a service for self-study of a foreign language, which at the same
time provides a service for its use in educational institutions. Edmodo and Kahoot are game-based learning platforms that can
be used in foreign language classes.

Gamification helps to teach effectively, motivates cooperation and interaction between participants, but it should be
remembered that the use of game technology in institutions is not entertainment or a substitute for the teacher. Gamification of
the educational process, according to the author, in some cases is more effective in teaching modern students comparing to
traditional methods and successfully complements them. Taking into account the above, it is important to introduce moderate
gamification in the educational process in Ukraine, considering all the advantages and difficulties of this phenomenon.
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VON GASTARBEITERLITERATUR ZUR TRANSNATIONALEN LITERATUR?
PROBLEMATISIERUNGEN UND FORSCHUNGSFRAGEN

Innerhalb der Literaturwissenschaft herrscht eine gewisse Begriffsunsicherheit: Es gibt viele verschiedene Begriffe,
welche zum Teil bedeutungsgleich verwendet werden, zum Teil allerdings auch mehr oder weniger strikt voneinander
unterschieden werden (transnationale Literatur, Chamisso-Literatur, interkulturelle Literatur, diasporische Literatur, Literatur
der Betroffenheit, Minderheitsliteratur, Literatur mit dem Motiv der Migration, Literatur der Migration, Fremdliteratur,
Literatur der Fremde, Literatur in der Fremde, Ausldnderliteratur, Literatur ohne festen Wohnsitz, Gast-, Immigranten-,
Emigrations-, Migranten-, Migrationsliteratur, deutsche Gastliteratur, deutsche Literatur von auflen, Exilliteratur, die Literatur
der (Arbeits-)Migranten. In der Gegenwart wird viel {iber die Neudefinierungen von Migrantenliteratur “interkulturelle
Literatur” und “transnationale Literatur” debattiert und gestritten. Neuere Befunde der Migrationsforschung lassen erkennen,
dass soziale und kulturelle Motive vor geographischen und Skonomischen Wanderungsmotiven gegenwirtig dominieren.
Zwischen Transmigration und transnationaler Literatur, die in das 21. Jahrhundert hiniiberleitet, besteht ein zwingender
Zusammenhang, Wichtige Kriterien der transnationalen Literatur sind: die mehrsprachige Erfahrung; die mehrkulturelle
Erfahrung in der Minderheitensituation; neue transnationale Erinnerungskulturen, in denen divergente Bedeutungen
aufeinandertreffen, zentrale Ereignisse der Geschichte und Personlichkeiten und Prozesse neu bewertet und tradierte Narrative
befragt und transformiert werden. Diese Literatur zeichnet sich durch einen transnationalen respektive transkulturellen
Charakter aus. Phanomene der Transnationalitdt gibt es in der Literatur auf drei Ebenen: Produktion, Thematik und
Darstellung, Rezeptio. Dabei ist zu unterscheiden: nach Autoren, die bereits in ihrer Heimat und in ihrer Muttersprache als
Autoren waren (Herta Miiller (Rumunien), Maynat Kurbatowa (Tschetschenien), Marjana Gaponenko (Ukraine)); nach
Autoren, die erst durch die Erfahrung der Migration zum Schreiben kommen (Abbas Khider (Irak), Katja Petrowskaja
(Ukraine), Liu Dejun (China)); nach Autoren, die noch in jungem Alter ihre Heimat verlassen mussten und im
deutschsprachigen Raum aufgewachsen sind (Z Senocak, J F A Oliver, Z Cirak, S Ozdogan, Feridun Zaimoglu, Sasa
Stanisi¢); nach Autoren mit Migrationshintergrund, deren Elternteile beide (oder ein Elternteil) im Ausland geboren wurden,
sie sind von Kind an bi- oder trilingual (Shida Bazyar, Sherko Fatah).

Schliisselworter: transnationale Literatur, transnationale Erinnerungskulturen, Transmigrant.

Einleitung und Fragestellung. Der Begriff der transnationalen Literatur ist sehr facettenreich
und wird stark diskutiert. Innerhalb der Literaturwissenschaft herrscht eine gewisse Begriffsunsicherheit
und es deshalb wichtig ist, einen Uberblick iiber unterschiedliche Auffassungen von transnationalen
Literatur zu geben.

Das Ziel dieser Arbeit ist, den wissenschaftlichen Diskurs zur transnationalen Literatur in seinen
wichtigsten Punkten wiederzugeben.

© Halytska O., 2020
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In der Theorie gibt es viele verschiedene Begriffe der transnationalen Literatur, welche zum Teil
bedeutungsgleich verwendet werden, zum Teil allerdings auch mehr oder weniger strikt voneinander
unterschieden werden.

Die fiir diese Arbeit bedeutendsten Begriffe sollen im Folgenden zusammenfassend dargestellt
werden.

Der erste Terminus “Gastarbeiterliteratur” entwickelte sich bereits in den 70er- und 80er-Jahren
des 20. Jahrhunderts, welcher spiter als Basis fiir die Begriffsbildung anderer Wissenschaftler dienen
sollte (vgl. [18]). Es geht hier viel mehr um die Literatur, die von auslidndischen Schriftstellern in
Deutschland, Osterreich und in der Schweiz geschaffen wurde. Der Begriff der Gastarbeiterliteratur
lehnt sich an die Tatsache an, dass man um 1955 der Bedarf an Arbeitskriften in der Industrie und
Bauwirtschaft in den deutschsprachigen Landern stieg und diese als Gastarbeiter (statt Fremdarbeiter)
bezeichnete.

Dieser erste Begriff der Gastarbeiterliteratur wurde in den folgenden Jahren von vielen Seiten
kritisiert. Vielen Kritikern war dieser Begriff unzutreffend. So betont zum Beispiel der 1940 in Izmir
geborene Schriftsteller Yiiksel Pazarkaya, dass er kein Gastarbeiterautor sei, und seine Texte keine
Gastarbeiterliteratur seien [1, S. 60].

Die Mitglieder des PoLiKunstvereins (1980-1987) Franco Biondie, Rafik Schami, Jusuf Naoum
und Suleman Taufiq widersprechen dem oben beschriebenen Begriff “Gastarbeiterliteratur” in einigen
wesentlichen Punkten und verwenden den Begriff “Literatur der Betroffenheit”, die “unterdriickte
Literatur” bedeutet [3, S. 124-136].

Der Linguist Harald Weinrich konstatiert 1986, dass es die Zeit gekommen ist, “den viel
differenzierteren Charakter dieser Literatur wahrzunechmen” [1, S. 98]. Des Weiteren ist zu erwéhnen,
dass Sigrid Weigel in ihrer Publikation “Literatur der Fremde — Literatur in der Fremde” [21], “den
interkulturellen Vernetzungen von Wahrnehmung des Fremden und der Entstehung von “Texten
kultureller Minoritdten” nachzuspiiren” versucht [18, S. 105]. Der auf Deutsch schreibende Tiirke
Feridun Zaimoglu betont, dass er ein deutscher Autor sei [18, S. 107].

Ergebnisse. Wenn man wissenschaftliche Literatur zum Thema “transnationale Literatur”
studiert, so kann man eine bestimmte terminologische Vielfalt konstatiert werden: Chamisso-Literatur
[7], mterkulturelle Literatur [19], diasporische Literatur, Literatur der Betroffenheit [3],
Minderheitsliteratur, Literatur mit dem Motiv der Migration, Literatur der Migration [20],
Fremdliteratur, Literatur der Fremde [21], Literatur in der Fremde [21], Auslanderliteratur [1], Literatur
ohne festen Wohnsitz, Gast-, Immigranten-, Emigrations-, Migranten-, Migrationsliteratur [4; 8; 16; 17],
deutsche Gastliteratur, deutsche Literatur von auf3en, Exilliteratur, die Literatur der (Arbeits-)Migranten
(vgl. [2, S. 7]). Aber es wird keine strenge terminologische Unterscheidung zwischen diesen
Bezeichnungen eingehalten.

Migrationsliteratur “als eine Literatur in Bewegung” [11, S. 23] ist einer der neueren Begriffe.
“Unter diesem Begriff versammeln sich Biicher von Autoren, die ihr Geburtsland verlassen haben und
ithre Lebenserfahrung im Dazwischen in den Mittelpunkt ihres Schreibens stellen.” [8, S. 11].

Bereits der Titel des Handbuches von Walter Schnitz “Literatur der Migration in den
deutschsprachigen Landern seit 1945 [20] verrdt dem Leser viel iiber dessen Inhalt. Es geht um die
Entwicklung der Literatur der Migration, Konzepte, Phasen, Kontexte, Autorinnen und Autoren und
thre Werke.

Diskursgeschichtlich ist die Verwendung des Terminus “Migrationsliteratur” im Laufe der
vergangenen knapp 60 Jahren Verdnderungen unterworfen gewesen. Denn Autoren und Autorinnen mit
Migrationsgeschichte miissen heute nicht mit ihren individuellen und sozialpolitischen Problemen
kédmpfen, sie kdmpfen um ein neues literarisches Leben und haben die Moglichkeit, jeden existierenden
Literaturpreis zu gewinnen und nicht nur Adalbert-von-Chamisso-Preis (1984-2017), der fiir Deutsch
schreibende Autoren und Autorinnen nichtdeutscher Herkunft und Muttersprache eingerichtet wurde.

Wie bereits erwéhnt, hatte man auch noch eine Alternativbezeichnung “Chamisso-Literatur” im
Blick. Im Zentrum der Untersuchung von A. Catone sind mehr- und gemischtsprachige literarische
Texte von Yoko Tawada, Ilma Rakusa, Vladimir Vertlib, mit denen kulturelle Grenzen iiberwunden
werden kénnen [7].
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Deutlich ist eine interkulturelle Vielfalt. “Besonders der Sprach- und Kulturwechsel durch
Migration hat diese Vielfalt bewirkt — oft als schmerzhafte Erfahrung.” [17, S. VII].

In der Gegenwart wird viel {iber die Neudefinierung von Migrantenliteratur “interkulturelle
Literatur” debattiert und gestritten. Fiir solche laufende Debatte sind literatursoziologische Theorien
wichtig: Sievers’ Sammlung “Grenziiberschreitungen. Ein literatursoziologischer Blick auf die lange
Geschichte von Literatur und Migration” [19] leistet einen rechtzeitigen Beitrag zu diesem Bereich.
Dabei sollten Texte von immigrierten Schriftstellerlnnen als Avantgarde verstanden werden, weil sie
“diese neue Welt imaginiert” [19, S. 10]. Im Vordergrund der Forschung stehen in Osterreich lebenden
zeitgenossischen Autorinnen und Autoren mit Migrationshintergrund (Ilir Ferra, Stanislav Struhars,
Tanja Maljartschuk, Elias Canetti, Milo Dor, Gyorgy Sebestyén, Seher Cahir), die bisher fast {iberhaupt
nicht erforscht wurden.

Der deutsche Literaturwissenschaftler Norbert Mecklenburg war einer der Ersten im deutschen
Raum, der eine Definition der interkulturellen Literaturwissenschaft liefert: “Interkulturelle
Literaturwissenschaft gab und gibt es tberall dort, wo Literaturwissenschaftler bei ihrer Arbeit
Kulturunterschiede bedenken und tiber Kulturgrenzen hinausdenken” (zit. nach [13, S. 9]).

Neuere Befunde der Migrationsforschung lassen erkennen, dass soziale und kulturelle Motive
vor geographischen und 6konomischen Wanderungsmotiven gegenwirtig dominieren. Migranten heute
erscheinen als multilokale oder pluri-lokale Grenzgénger, die sich “in transnationalen Sozialrdumen” (s.
[15, S. 39-40]) befinden.

Damit keine Missverstidndnisse entstehen, sei hinzugefligt, dass man vier Typen internationaler
Migranten unterscheidet [15, S. 39-40]:

1) Emigranten bzw. Immigranten (sie ‘“unterhalten zwar noch Kontakte zu ihren
Herkunfisldndern, richten sich jedoch auf Dauer in den Ankunftslindern ein und integrieren sich
schrittweise als Eingewanderte”);

2) Riickkehr-Migranten / Remigranten (sie wechseln thren Wohnort saisonal oder fiir einige
Jahre zum Zwecke des Gelderwerbs und kehren dann in thr Herkunftsland zuriick);

3) Diaspora-Migranten (ihre grenziiberschreitende Wanderung ist z. B. religios oder politisch
bestimmit);

4) Transmigranten / transnationale Migranten (das Verhiltnis zwischen Herkunfts- und
Ankunftsregion ist “durch die Herausbildung von auf Dauer angelegten transnationalen sozialen
Réumen gestaltet”).

Zwischen Transmigration und interkultureller Literatur besteht ein zwingender Zusammenhang
in der globalisierten Welt, wo man global denkt und Differenzen akzeptiert, aber man hat einen
gemeinsamen Welthorizont. Der Pfad, der aus der Beengung der nationalen Literatur hinauszufiihren
verspricht, ist Mehrsprachigkeit (“Weltldufigkeit im Literarischen™) [4, S. 79]. Die Forschung zu im
Kontext von Transmigration entstandenen Literatur ist transnationale Literatur, die in das 21.
Jahrhundert hiniiberleitet.

Die Literaturwissenschaft hat bei der Erforschung der transnationalen Literatur in den letzten
zwel Dekaden gute Fortschritte gemacht, angefangen von Franciszek Grucza (2012) bis hin zu Eva
Hausbacher (2009, 2019), Esther Kilchmann (2019) um nur einige zu nennen. Durch diese Forschung
hat sich die Ansicht, viele der Texte von Schriftstellerlnnen anderer sprachlicher und kultureller
Herkunft, die in deutscher Sprache geschrieben wurden, spiegeln “die andere kulturelle Erfahrung der
Autoren in ithrem Herkunftsland, ihre Identititssuche und die Auseinandersetzung mit der Situation als
Fremder in Deutschland, Osterreich und der Schweiz sowie ihre individuellen und sozialpolitischen
Probleme und Erfahrungen” wider, gewandelt zu dem Verstdndnis, dass diese Autoren “nicht auf die
Auslidnderthematik allein festgelegt werden konnen” [6, S. 498]. Wichtigere Kriterien sind [6, S. 498]:

— die mehrsprachige Erfahrung (z. B. Katja Petrowskajas Texte sind Delirium zwischen den
Sprachen. Einige sind im Gewiihl zwischen den Sprachen entstanden. Der Artikel von Holger Heiman
iiber Katja heiB3t “Die deutsche Sprache kam einer Befretung gleich” (Welt, 08.07.2013));

— die mehrkulturelle Erfahrung in der Minderheitensituation;

— neue transnationale Erinnerungskulturen, “in denen divergente Deutungen aufeinandertreffen,
Ereignisse neu bewertet und tradierte Narrative befragt und transformiert werden” [4, S. 156].
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Anja Tippner weist meines Erachtens zu Recht darauf hin, dass bei der Bewegung liber Grenzen
hinweg und dem Transfer von einer nationalen Erinnerungskultur in eine andere “neue, transnationale
Erinnerungskulturen, in denen divergente Deutungen aufeinandertreffen, Ereignisse neu bewertet und
tradierte Narrative befragt und transformiert werden,” entstehen. [6, S. 156]. Folgerichtig wére, dass
historische Ereignisse, Personlichkeiten und Prozesse ganz unterschiedliche Bedeutungen in
verschiedenen nationalen Erinnerungskulturen haben. Beispielsweise hat der 47-jahrige deutsch-
irakische Schriftsteller Abbas Khider andere Erinnerungsnarrative an die Grausamkeiten des irakischen
Regimes (s. sein Roman “Palast der Miserablen”) im Gepéck als Menschen, die etwa aus Deutschland
oder der Ukraine kommen.

Die 1970 in Kyjyw geborene Schriftstellerin, eine Ukrainerin mit jiidischen Wurzeln, Katja
Petrowskaja versammelt in ihrem Debiitromen “Vielleicht Esther” (2014, Suhrkamp Verlag) ein Tableau
von Figuren, das ein ganzes Jahrhundert umfasst. Das Resultat ist ein Mosaik von Erinnerungen.

Tagliche Notizen auf der Facebook-Seite (seit November 2009) des deutsch-syrischen Autors
Aboud Saeed werden Gegenstand seines Romans “Der kliigste Mensch im Facebook™, der 2013 in
einem kleinen Berliner E-Book-Verlag “mikrotext” erschien.

Fiir Rosa Yassin Hassan (Syrien), die seit 2012 in Hamburg lebt, wire Deutschland immer Exil.
Sie hoftt auf eine Riickkehr in ihre Heimat.

Phédnomene der Transnationalitét gibt es in der Literatur auf drei Ebenen [4, S. 384]:

— Produktion

— Thematik und Darstellung

— Rezeptio.

Dabei ist zu unterscheiden (vgl. [6, S. 498]):

— nach Autoren, die “bereits in ihrer Heimat und in ihrer Muttersprache einen Status als
Autoren erworben hatten” (O. Filip, A. Skarmeta, F. Baykurt, A. Ozakin, H. Miiller, M. Kurbatowa,
M. Gaponenko);

— nach Autoren, die erst durch die Erfahrung der Migration zum Schreiben kommen (F. Biondi,
G. Chiellino, SAID, S. Dikman, E. S. Ozdamar, K. Kurt, A. Khider, K. Petrowskaja, L. Dejun);

— nach Autoren, die noch in jungem Alter ithre Heimat verlassen mussten und im
deutschsprachigen Raum aufgewachsen sind (Z. Senocak, J.F.A.Oliver, Z.Cirak, S.Ozdogan,
F. Zaimoglu, R. Knapp, D. A. Franzetti, Z. Bank, S. StaniSi¢);

— nach Autoren mit Migrationshintergrund, deren Elternteile beide (oder ein Elternteil) im
Ausland geboren wurden, sie sind von Kind an bi- oder trilingual (S. Bazyar, S. Fatah).

Terézia Mora ist 1971 in Ungarn geboren. lhre Familie ist Teil der deutschsprachigen
Minderheit, darum wichst sie zweisprachig auf. Thr Weg beginnt in Sopron (Ungarn) mit dem lyrischen
Namen Westtransdanubien. 1990 zieht sie nach Berlin. Seit 1998 ist sie freie Schriftstellerin: Ihre
Werke schreibt sie in deutscher Sprache. 2015 wihlte die Deutsche Akademie fiir Sprache und
Dichtung (eine Vereinigung von Schriftstellern und Gelehrten, die sich der Pflege, Vertretung und
Forderung der deutschen Literatur und Sprache zur Aufgabe gemacht hat) sie zum Mitglied.

Fazit. Diese Literatur zeichnet sich durch einen transnationalen respektive transkulturellen
Charakter aus. Die Biicher der transnationalen Autoren sind Schliissel zu einer Welt, von der wir so
wenig wissen.

References

1. Ackermann, Irmgard, und Harald Weinrich, Hrsg. 1986. Eine nicht nur deutsche Literatur. Zur
Standortbestimmung der Ausldnderliteratur. Miinchen : Piper Verlag.

2. Aktirk, Aysegil. 2007. Interkulturelles Lernen am Beispiel von tiirkischer Migrantenliteratur im
Deutschunterricht. Hamburg : Bedey Media.

3. Biondi, Franco, und Rafik Schami. 1984. “Literatur der Betroffenheit. Bemerkungen zur Gastarbeiterliteratur”.
In Zu Hause in der Fremde. Ein bundesdeutsches Ausldnder-Lesebuch, hrsg. von Christian Schaffernicht, 124—
136. Fischerhude.

4. Bischoff, Doerte und Susanne Komfort-Hein, ed. 2019. Handbuch Literatur & Transnationalitit. Berlin,
Munich, Boston : De Gruyter.

5. Brezina, Karel. 2003. Funktion und Bedeutung der Migrationsliteratur im deutschsprachigen Raum. Miinchen:
GRIN Verlag.

44



Haykosuti sicypHan. Ne 12/2020

6. Burdorf, Dieter, Christoph Fasbender und Burkhard Moennighoff, Hrsg. 2007. Metzler Lexikon Literatur.
Stuttgart, Weimar : J. B. Metzler.

7. Catone, Antonella. 2016. Chamisso-Literatur. IThr didaktisches Potenzial im universitiren DaF-
Literaturunterricht in Italien. Marburg : Tectum Verlag.

8. Freudenstein-Arnold, Christiane. 2016. Kindler Kompakt. Deutsche Literatur der Gegenwart. Stuttgart :
Metzler.

9. Grucza, Franciszek, Hrsg. 2012. “Vielheit und Einheit der Germanistik weltweit”. In Nationale und
transnationale Identitdten in der Literatur, Bd. 6. Frankfurt u. a. : Lang.

10. Hamm, Horst. 1988. Fremdgegangen freigeschrieben. Wiirzburg : Konigshausen und Neumann Verlag.

11. Hausbacher, Eva. 2009. Poetik der Migration. Transnationale Schreibweisen in der zeitgendssischen
russischen Literatur. Tiibingen : StauFFenburg Verlag.

12.  Khider, Abbas. 2020. Palast der Miserablen. Miinchen : Hanser.

13. Leskovec, Andrea. 2011. Einfiihrung in die interkulturelle Literaturwissenschaft. Darmstadt : WBG.

14. Moslund, Sten Pultz. 2010. Migration literature and hybridity : the different speeds of transcultural changes.
Basingstoke : Palgrave Macmillan.

15.  Pries, Ludger. 2010. Internationale Migration. Bielefeld : transcript Verlag.

16. Rosch, Heidi. 1992. Migrationsliteratur im interkulturellen Kontext. Eine didaktische Studie zur Literatur von
Aras Oren, Aysel Ozakin, Franco Biondi und Rafik Schami.

17. Schenk, Klaus, Almut Todorow und Milan Tvrdik, Hrsg. 2004. Migrationsliteratur. Schreibweisen einer
interkulturellen Moderne. Tiibingen, Basel.

18. Schmidt-Bergmann, Hansgeorg. 2010. Von der “Gastarbeiterliteratur” zu einer “neuen deutschen Literatur”.
Migration und Integration in der deutschsprachigen Gegenwartsliteratur. http://www.Bitburger Gespr
2010 I Schmidt-Bergmann_ 99—107.pdf

19. Sievers, Wiebke, Hrsg. 2016. Grenziiberschreitungen. Ein literatursoziologischer Blick auf die lange
Geschichte von Literatur und Migration. Wien : Bohlau.

20. Schmitz, Walter. Literatur der Migration in den deutschsprachigen Léndern seit 1945.

21. Weigel, Sigrid. 1992. “Literatur der Fremde — Literatur in der Fremde”. In Gegenwartsliteratur seit 1968, hrsg.
von Klaus Briegleb und Sigrid Weigel, 182-229. Hanser, Miinchen und Weimar.

lanuubka Ogiena. Bix giteparypu racrapOaiiTepiB 10 TpaHCHANIOHAJIBHOL JliTepaTypu: mpodjieMaTuka i
nocainHuIbkuii acmekT. OcoONMBOI Bark y Cy4acHOMY HIMEIIbKOMOBHOMY IpocTopi HaOyBae TpaHCHAI[iOHAJIbHA
JITEpaTypa, siKa Hece NPHITYCKae TPAHCKYJIbTYPHHH XapakTep, 10 peali3yeThes 3a J0MOMOror 0araTOMOBHOI'O YH MiIlIaHOTO
MOBJICHHEBOTO 1HCTPYMEHTapit0. B cydacHOMY KyJIbTYpHOMY TONLIO31 HE BiIOYBAEThCS TOBHOTO CHHTE3Y 1 3JIUTTS, IO U
3YMOBIIIO€ TIOCTiI{HI 3aKOHOMIPHI 3MiHM B PO3YMiHHI Ta TNIyMa4eHHi MOHATTS TPaHCHALIOHATBHOI JIiTepaTypH. 30epexeHHs i
penpe3eHTallisi  KyJIbTYpHOI caMOOYTHOCTI B TBOpaxX TpaHCHamioHaIbHMX aBropiB Himewdmnn XXI cr. mae 3mory
MOJIEITIFOBATH B KPaiHi HOBY KYJIBTYPHY CBIIIOMICTb, siKa 0a3yeThCsl HA 11EX MYJIBTHKYJIBTYpPaIi3My, ETHIYHOTO TUTFOpaizMy,
II0 BHCYBAa€ AaCHMUIAI[IO MITpaHTIB, aje He a0CONMOTHY, a 13 30epeKeHHAM IXHBOI KYJIbTYPHOI 1AE€HTHYHOCTI.
TpaHcHa1i oHaJIbHI aBTOPH OOPIOTHCSI 32 CBOE ICHYBaHHSI B JIiTepaTypHOMY npoctopi HimeuunHu.

VY cTaTTi 3BepHEHO YBary Ha HAsBHICTh 3HAYHOI KUTBKOCTI TEPMIHIB IS ITO3HAYCHHS TIOHSATTS TPaHCHAIIIOHATLHOL
JITEpaTypH 1 POBEAEHO iXHE TEPMIHOIONYHE PO3MEKYBaHHs a00 yrnonioHeHHs. Ha mifcraBi BUBUSHHS JIeKCUKOTpadiuHIX
MarepiaiiB i Cy4aCHUX JIHIBOKYJIBTYPOJIOTIYHHX Ta JIITepaTypOo3HABUMX Ipallb IPOaHATI30BAHO YMCICHHY TEPMIHOJOTIIO!
MDKKYJIBTYpHa JtiTeparypa, Lllamicco-mitepaTypa, JlitepaTypa MIrpaHTiB, JliTepaTypa racrapOaiitepis, JlitepaTypa MEHILOCTI,
JiTepaTypa iHO3EMIIB, JiTeparypa IMIrpaHTiB, JiiTepaTypa emirpaii, Jiitepatypa posryoneHocti Tomo. [lepuri TBOpH
TpaHCHAIIOHAJILHUX aBTOpIB OYJIO MPUCBSYEHO TEMi MOAOIaHHS KOH(MIIKTIB, 3yMOBJICHUX YIEPELKEHUM CTaBICHHSM JIO
racrapOaiitepiB. Ha 3MiHy 1iii TeMaTHIi NMPUHAILIA MUTAHHS MOIIYKY ce0e i CBOro MiClisi B HOBOMY TPaHCKYJIBTYPHOMY
MPOCTOPI, TOIIYKY TPETHOrO MPOCTOPY JUIS HOBHMX TIOPHIHUX TPAHCHAIOHAJIBHUX 1MCHTHYHOCTEH B 30HI PO3MHTOCTI U
inTepdepentii. ToOTO BHACHIIOK TepecikaHHA KOPJOHIB PI3HHX KYJIbTYp BHHHKAE HOBAa TpaHCHAI[IOHAJbHA KYJBTypa
1aM’sITi, B SIKid IUBEPreHTHI TITyMaueHHs 31ITOBXYIOThCSI, MO/ OLIHIOIOTHCS [T0-HOBOMY, & HapaTHBH, SIKi TIepeatoThCS Bill
TIOKOJTiHHSI IO TIOKOJTIHHS, TPAHC(OPMYFOThCSL.

BonHouac 3ayBakeHO, IO CIIOCTEPIraeThcsl IMOJAAJBIIA  EBONIOLIS TPAHCHALIOHAIBHOI JHTEpaTypH SIK
MDKKaTeropiaJlbHOro MoHATTS. BHKiaieH JyMKH, CIOCTEPEKEHHS Ta BUCHOBKH — LI€ JIMIIE MOIIYKH Y BUBYEHHI CKIIAIHHX 1
PI3HOACHIEKTHHX TIMTAHBb JTEpPaTypO3HABCTBA.

KorouoBi ci10Ba: TpaHCHaIlOHATIBHA JTiTEPaTypa, TPAHCMITPAHT, TPAaHCHAIIIOHAJTbHA KYJIBTYpa IaM sTi.
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the Research Aspect. The transnational literature is of particular importance in the modern German space. It assumes a
transcultural character, which is realized through multilingual or mixed speech tools. In the modern cultural polylogue, there is
no complete synthesis and blending, which causes constant logical changes in the understanding and interpretation of the
transnational literature concept. The reservation and representation of cultural identity in the works of the German
transnational authors of the XXI century enable to model a new cultural cognition in the country, based on the ideas of
multiculturalism, ethnic pluralism. This promotes the assimilation of migrants, but not absolute, but with the preservation of
their cultural identity. The transnational authors are fighting for their existence in the literary space of Germany.
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AxmyaabHi numaxHs iHozemHoi pinonozii

The article draws attention to the significant number of terms denoting the concept of the transnational literature.
Their terminological delimitation or assimilation is carried out. Based on the study of lexicographic materials and modern
linguistic, cultural and literary works, numerous terminology is analyzed: the intercultural literature, the Shamisso literature,
the migrant literature, the guest workers’ literature, the minority literature, the foreigners’ literature, the immigrants’ literature,
the migration literature, the lost literature, etc. The first works by the transnational authors were devoted to overcoming
conflicts caused by prejudice against guest workers. This issue has been replaced by the search for oneself and one's place in
the new transcultural space, the search for a third space for new hybrid transnational identities in the zone of blurring and
interference. In other words, crossing the borders of different cultures creates a new transnational culture of memory, in which
divergent interpretations collide, events are re-evaluated, and narratives, that are passed down from generation to generation,
are transformed. However, it is pointed out that there is a further evolution of the transnational literature as an intercategorical
concept. The stated ideas, observations, and conclusions are only searches in the study of complex and multifaceted literary
issues.

Key words: transnational literature, transmigrant, transnational culture of memory.

DOI: https://doi.org/10.32782/2410-0927-2020-12-8
VIK 811.133.1°373.46:53 Oxcana I'ansan

METOAOJIOI'SI HAYKOBUX JOCJIKEHD
PI3UYHOI TEPMIHOCUCTEMHU ®PAHLY3bKOI MOBHU

Y po0oTi pO3IVISIHYTO MOCHIIOBHICTh MPOBEACHHS HAYKOBOI PO3BIIKH IIONO aHATI3Y TCOPETUYHOI Ta €MITIPUIHOL
iH(opmarii 15t mi3HAHHS CTielialbHUX TOHATh Y (i3uuHiil TepMiHocucTeMi. BuisieHo 1Ba piBHI METOIOIOTIYHOrO aHaTi3y:
3araJlbHOHAYKOBHH, TIOB'SI3aHHH 13 aHAIII30M METO/IIB, IPUHIIUITIB, ()OPM 3HAHP 13 PI3HUX HAYKOBHX Tally3ed y BiAIOBIIHOCTI
JI0 00’€KTa 1 IpeMeTa IOCHIKEHHS Ta KOHKPETHO-HAayKOBHIA, 3yMOBJIEHHI 00IPYHTYBaHHSIM TIPHHITHITB, HOPM Ta METO/IIB B
KOHKPETHII HayKOBIH JIIsITHHOCTI.

JInst XapakTepUCTHUKK eNeMEeHTIB (Pi3NYHOI TEPMIHOCHCTEMH HEOOXiTHO 3aCTOCYBAaTH OIMMCOBHU Ta CTPYKTYPHHH
METOIM, a TAKOK CHUCTEMAaTH3allifo OTpHMaHoi iH(popMarii. BcraHoBiaeHo, IO aHami3 CKIAMHUX (DI3UUHHMX TEPMIHIB
HEOOXi[THO 3/IHCHIOBATH TOEJHAHHSIM KOMIIOHEHTHOrO aHajJiy Ta 3iCTaBHOro Meroay. lle J03BONHTH BUIUIMTH
TEPMIHOCJICMEHTH 1 3iCTABUTH iX 3HAYCHHS 3 JICKCEMaMH, sIKi MAlOTh CIUIbHY CEMAaHTHKY. 3a JIOIOMOI'OI0 CEMHOrO aHali3y
BCTaHOBJICHO CEMaHTHYHY CTPYKTYpY TEpMIHOJOTIYHUX OJWHHI, BHIUIEHO CMHUCJIOBI eleMeHTH (ceMu) Ta
npoKIIacu}ikoBaHO 3a POIOBO/BUIOBOIO O3HAKAMHU. MeTo/1 MOZIEITIOBAaHHSI BUKOPHCTAHO JUTS aHAITI3y 0araTOKOMIIOHEHTHUX
TEPMIHOCTIONYK, a 3 JOMIOMOIOF0 iHAYKTHBHOT'O aHaJIi3y BU/ILICHO POJIOBI Ta BUIOBI HAYKOBI MOHSTTSI.

CMHCIT HAYKOBOTO (PI3UYHOrO MOHATTS PO3KPUTO 3a TOMOMOror0 AediHIIlii, ajie MoJie HOro HOMMPEHHS BU3HAYCHO
O3HaKaMH, BIJMOBIAHO N0 SKMX BiAOyBaeThCs Kiacudikaiis TepMiHIB. YHACTIIOK KiIacH(IKAiHHONO MOy YTBOPEHO
ITiIKJIACH 13 TIPSIMETIB, SIBHIIL, TIPOIIECIB, BIACTUBOCTEH 1 T. iH., II[0 OXOILTIOE 3arajibHe HAYKOBE MOHSTTSL

Jlist nocnipkeHHsT TEPMIHIB-CJIOBOCHIONYYeHb Y TEPMIHOCHCTEMaxX MPOBEAECHO MOpQOIOriuHMi aHai3 IXHIX
KOMIIOHCHTIB Ta BCTAHOBJICHO B3a€MO3B’S30K MDK HHMH. [IOpIBHIHHS TaKMX JaHUX 13 JOCITIDKCHHSIMH IHIIHX
TEPMIHOCHCTEM Ta CJIOBOCIOIYYEHb i3 3arajbHOBXHUBAHOKO JIEKCUKOIO JO3BOJMIIO CIPOrHO3YBAaTH HMOBIPHI TEHAEHIIT
PO3BUTKY CY4acCHOI TEPMIHOCHCTEMHU (PPaHITy3bKOI MOBH.

Merommka AOCIIDKEHHS CKOPOYEHHX CIIOBO(GOPM TOJISITae y BUSIBIICHHI 3aKOHOMIPHOCTEH, TIPUHLIMITIB YTBOPEHHS
abpeBiaTyp Ta (YHKIIOHYBaHHA y (paxoBOMY TeKcTi. BCTaHOBICHHS MOBHOI BHXIAHOI (hOPMH JIGKCHYHUX CIIOBOGOPM €
HEZOCTATHIM IS PO3YMIHHSI CMUCITY aOpeBiaTypH, OCKUIBKM 3HAa4YeHHsI OCTAaHHbOI B KOHKPETHOMY KOHTEKCTI MOXKE JIEIO0
3MiHIOBATHCb.

KarouoBi ciioBa: meron AocmipkeHHs, (i3UUHUN TEpPMiH, CEMaHTHKA, HAYKOBE IMOHSTTS, JICKCHKO-CEMAaHTHYHI
BI/IHOIIIEHHSL.

Beryn. CrBopeHHst Ta moOyznoBa HayKOBOI TEPMIHOCHUCTEMH, (POPMYBAHHS METOO0JIOTTYHUX
OCHOB Ta BIOPSJKYBaHHS TEPMIHIB — 1€ OCHOBHI 3aBJaHHS Cy4acHOi (ppaHIly3bKOi JIIHIBICTHKH.
Meto10710T1}0  AOCIKEHHS TEPMIHOCUCTEMHM BHUKJIAJEHO B MpalsdX BITUM3HIHMX Ta 3apyODLKHHX
MOBO3HaBIIIB, a came: [. O. Bunokypa [17], b. M. I'onogina [7], B. I1. Janunenko [8], T. P. Kuska [9],
M. II. Koueprana [10]. B. M. Jleituuka [11], . C.Jlorre [12; 13], A.B. Cynepancekoi[l5].
BaxxnuBicTe npaBUIBLHOTO BHOOPY METOJIB 1 3aCO0IB JIOCTIPKEHHS MOB’S3aHa 3 THM, 1110 (HE3aJIeKHO
Bil TOTO,YM TEPMIH YBOJIUTHCS VISl MIPECTABICHHS HOBOIO IMOHATTS, YM 3 METOIO 3aMIHU HasBHOTO)
MOTPIOHO 3AIMCHUTH aHali3 Ta HayKOBE OOIDYHTYBaHHS HEOOXITHOCTI (YHKIIOHYBaHHS HOBOI
JIEKCUYHOT OMHUIII B IUTICHIA MOBHIN CUCTEMI.
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