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GRA SLOW W LISTACH ANTONIEGO CZECHOWA
CZYNNIKIEM TEKSTOTWORCZYM

Dokonana w artykule analiza wybranych fragmentéw korespondencji Czechowa ma na celu okazanie przejawéw gry
stownej, wystepujacej w listach pisarza. Autorka zwraca uwage na istnienie wyraznej granicy mig¢dzy pojeciem gry
jezykowej i gry stownej i akcentuje koniecznos$¢ bardziej precyzyjnego rozgraniczenia tych dwu bliskich, lecz nie
synonimicznych poje¢, z ktérych jedno jest szczegdlowym przypadkiem drugiego. W artykule podj¢to probe
systematyzacji spotykanych w czechowowskich listach zabaw ze slowem i znaczeniem. Czestotliwo$¢ stosowania i
wielorako$¢ rodzajow oryginalnego stowotworstwa, parafrazowania wraz z “igraszkami” uzywanymi w celu wywotania
pewnego efektu perlokucyjnego pozwala na uznanie gry stownej waznym czynnikiem tekstotworczym, pozwalajacym
zapewni¢ swoisto$¢ 1 niepowtazalno$¢ idiostylu pisarza. Analiza czechowowskich listow postuzy podstawa dla wnioskow
o sposobach wywolnienia ukrytych potencji stowa i da ciekawy material dla ilustracji niektorych przejawow gry stéwnej.
Stowa Kluczowe: gra jezykowa, gra stowna, czynnik tekstotworczy, idiostyl, efemerydy, kontaminacje, frazjologizmy.

Sformulowanie problemu naukowego i jego znaczenie. Dotychczas spotczesny dyskurs
humanistyczny nie sprecyzowat granic pojcia “gra jzykowa” i tym bardziej nie uscislil jego struktury
wewnetrznej. Nie zostaly wypracowane jednolite podstawy teoretyczne, ktore pozwolityby wytyczy¢
wyrazng granic¢ migdzy pojeciem gry jezykowej i gry stownej. Jest to przyczyng laczenia zjawisk
jezykowych z roznych poziomdéw pod terminem “gra jezykowa”. Rzecz jasna, ze metafora czy tez
intertekstualno$¢, bedac przejawami gry jezykowej, nie moga by¢ rozpatrywane na jednej ptaszczyznie
z przyktadami oryginalnego stowotworstwa, parafrazowaniem, czy tez rdéznorakimi innymi
“igraszkami” uzywanymi w celu wywotania pewnego efektu perlokucyjnego czy estetycznego, co jest
przejawem gry stownej. A wlasnie te “igraszki” zostaly obiektem naszego zainteresowania i analizy
materialowej.

Analiza badan tego problemu. Dotychczas nauce humanistycznej brakuje precyzyjnego okreslenia
pojecia “gra stowna”. Rozwazania na ten temat zawarte s3 w prace polskich badaczy Anny
Wierzbickiej, Marty Wotos, Aleksego Awdiejewa i Grazyny Habrajskiej, Aldony Skudrzykowej i
Krystyny Urban, Tadeusza Szczerbowskiego i in.

Celizagadnienia artykuhu. Przedstawiona w artykule analiza wybranych fragmentow zaczerpnigtych
z korespondencji Czechowa ma na celu okazanie zakresu i wielorako$ci przejawow zabawy ze stowem
I znaczeniem. Mam na celu usystematyzowac spotykane przyktady gry stownej, zaliczajac do niej
wszystkie zabiegi jezykowe wywolugce inne niz w uzusie i normie $rodki wyrazania pewne;j tresci lub
obiektywujace nowg tres¢ przy zachowaniu lub zmianie starej formy.

Przedstawienie podstawowego materialu i uzasadnienie wynikéw badania. W dalszych analizach
materiatu jezykowego ujmuje gre stow jako [...] wykorzystywanie brzmieniowego podobienstwa
miedzy stowami do uwydatniania ich znaczeniowej wartosci tub wielowartosciowosci, wzajemnej
obcosci lub spajajgcych ich wigzow pokrewienstwa, analogii czy kontrastu. G.s. stanowi zabieg
semantyczny realizowany na wiele sposobow [5, 184]. Szczegdtowa typologia rodzajow gry stownej,
wywodzaca si¢ z polskich badan tego zjawiska obejmuje efemerydy, kalambur, amfibologie, anagram,
antanaklasis, antymetabolg, etc

Jak sie okazato, rodzajem gry stownej najczesciej spotykanej w listach Czechowa jest tworzenie
efemeryd, inaczej — okazjonalnych neologizmoéw, stow nieistniejacych w kodyfikowanym stowniku,
lecz mozliwych do utworzenia w oparciu o istniejacy zasob formantéw stowotworczych. Jak twierdza
A. Awdiejew i G. Habrajska, stosowanie efemeryd jako odmiany gry stownej [...] jest spowodowane
[...] powstaniem  nowych, nieoczekiwanych potrzeb  komunikacyjnych,  wymagajgcych
niestandardowego zachowania si¢ jezykowego. Zrozumienie sensu nowoutworzonej formy [...]
wymaga interpretacji, w procesie ktorej kategorialne znaczenie zastosowanych formantow
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wspottworzy wraz ze znanym znaczeniem rdzenia stowotworczego nowe, potencjalne znaczenie stowa
[10, 198].

Listy Czechowa zawieraja ogromng ilos¢ przyktadow gry werbalnej wiasnie tego rodzaju: ...0na nac
00pOoJice Mamepu HU4e20 He CYWeCmeyem 6 cem PazbeXudCmeeHHOM mupe; JKenaro ... 6Ce603MONCHbIX
3eMHOPOOHbIX O1ae; IIpeobradarowas ommemKka y CAHKM-MAAHPONCUEE NAMEPKA,; ...eClu Ovl 5
U30a6al IMOPUCMUYECKULL JHCYPHAL, MO Xepul Obl 6ce npooauHHoeennoe; bananaeunei nawezo
bpamya mpyoHo Hallmu K020 Opy2020, HeUCNOPYEHHOCHb 8 MOCKOBCKO-2A3EMHOM CMbICIe, U NPOYUM
MaeKonumawuwgumca oboezo nona; [...] xoms 6 pacckaze pycanouvezo omuya..., Cmpacmuas
XOXTIOMAHKA... yuum xoxaam oOacuam Kpwinosea 6 manopoccuiickom nepesoode; ...8ce MOmM ice
XAHOPIONA U noyumamens maiaumos, sxcusywux y Huxumckux sopom, etc.

Analiza stowotwodrcza doraznie stworzonych przez Czechowa stéw zaczyna si¢ z proby odnalezienia
ich w znanych stownikach jezyka rosyjskiego [1-6]. W przypadku, je$li poszukiwana jednostka
leksykalna nie jest odnotowana w zadnym ze stownikoéw — siggam do zasobu Stownika stowotworczego
Jezvka rosyjskiego [14] — mieSci on caly potencjal derywatow mozliwych do utworzenia w jezyku
rosyjskim od zawartych tematow slownych. W razie stwierdzenia calkowitej oryginalnosci
analizowanego wyrazu przechodz¢ do wyjasnienia sposobu kreowania zamierzonego przez autora
efektu. Ztozony wyraz cankm-mazcanpoorcyst (0 mieszkancach rodzimego miasta Taganrogu) spotkany
w zdaniu: Ilpeobnaoarowas ommemra y cankm-mazanpodxcyes nsmepka [9] — jest wynikiem
dowcipnej stowotworczej analogii do normalnego canxm-nemepbyscyst (mieszkancy Sankt-
Petersburgu, miasta p.w. Swietego Piotra). Dowcip polega na tym, ze Taganrog, nic nie ma do Sankt,
a tym bardziej $wietymi nie byli jego mieszkancy.

Zdanie Bananaeunei nawezo opamya mpyono uatimu koeo opyeoeo [9] znaczy, ze brat jest
posiadaczem wymienionej tu jakosSci, czyli balatajecznosci w stopniu najwyzszym. Nosiciel jezyka
rosyjskiego bez trudu zrozumie, o co chodzito autorowi, i doceni oryginalno$¢ tak trafnej
charakterystyki osoby. W znaczeniu stownikowym 6ananaeuneiii — to jest przymiotnik derywowany
od rzeczownika 6ananatixa (rosyjski ludowy instrument muzyczny o trzech metalowych strunach i
pudle rezonansowym w ksztalcie trojkata), oznacza “nalezacy do batatajki”. W kulturze ludowe;j
balalajka jest symbolem wesotosci, lekkomys$lnosci, beztroskiego zabijania czasu. Z tego wynika, ze
osoba kojarzona z batlatajkg jest lekkomyslna 1 beztroska. Jest to przymiotnik relacyjny, nie
jakosciowy, dlatego normalnie nie ulega stopniowaniu. Przymiotnik 6ananaeuneir jest wynikiem
podwdjnego przeksztalcenia w tekscie: uzyskuje tu nowe, kontekstualne znaczenie cechy osobowej 1
przybiera forme gramatyczna, ktora przeczy wiasciwosciom gramatycznym przymiotnikéw danej
klasy, jednak z sukcesem wykonuje rol¢ jezykowego srodku wyrazu.

Jako oddzielna zasada tworzenia efemeryd w czechowowskich listach wystepuje oryginalne
konstruowanie stow zlozonych. Polega ono na niespodziance, dowcipie i kontekstualnym wzbogaceniu
semantyki tych nowych “jednorazowych” jednostek leksykalnych. Tak, we fragmencie zdania:
Cmpacmnasn xoxaomauka ... yyum xoxaam oacusam Kpvinosa 6 manopoccuiickom nepesode \Wyraz
xoxnomanka [9] jest skonstruowany wedtug znanego modelu z drugim komponentem — man, Ktory
oznacza osobg ulegajaca pewnej manii, czyli przesadnemu, bardzo mocnemu zamitowaniu do czegos;
pasji [17]. Omawiany model stowotworczy wyrdznia si¢ produktywnoscia, osobliwos¢ zas konstrukeji
leksykalnej xoxromanxa polega na potaczeniu leksemow pochodzacych z roznych ptaszezyzn
stylistycznych jezyka. Obce pochodzenie leksemu -man (0d marn) kojarzone z uzyciem tego modelu w
stylu naukowym (a nawet jesli w potocznym — to w wyniku interferencji stylowej) akcentuje
niespodziank¢ jego polaczenia z rdzeniem xoxz-tworzacym w jezyku rosyjskim takie wyrazy jak
xoxon, xoxayuika, xoxnauxa [1], xoxnenok [ 14] kwalifikowane jako potoczne. Sa to nazwy Ukraincow
funkcjonujgce w Rosji i na Ukrainie.

Jako jeszcze jedno i przy tym bardzo znamienne zjawisko w zakresie gier stownych wyraznie
cechujace idiostyl listow Czechowa wystepuje obfite stosowanie przez pisarza frazeologizmoéw. Z gra
stowng zjawisko to taczy zasada semantyczna — powiedzenie o czyms$ nie wprost. Znajomos¢
frazeologii rosyjskiej przez Czechowa jest godna podziwu. Stosowanie jej w listach nigdy nie
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wystepuje jako cel sam w sobie: zawsze obecnos$¢ frazeologizmu jest twardo umotywowana i shuzy
funkcji ekspresywno-obrazowej, wzbogaca semantyke tekstu, wymaga tworczego nastawienia
adresata w trakcie odbioru.

Jednak szczeg6lng warto$¢ w jezyku listow ma raczej nie fakt obfitego uzycia frazeologizmow, lecz
widoczna tendencja ich ogrywania, wyraznie wystepujaca u Czechowa. Czg¢$ciowo zjawisko to
pokrywa si¢ z zakresem poje¢cia kontaminacji, ktore, wedlug Aleksego Awdiejewa i Grazyny
Habrajskiej, ... powstajq przez polgczenie ze sobg znanych fraz tub ich roznego rodzaju modyfikacji za
pomocq zamiany lub wstawienia nowych komponentow [10, 322-323]. Jak sadzg autorzy, niektore
kontaminacje maja charakter czysto zabawowy, jednak moga tez wprowadzac¢ ukryty, dos¢ istotny
nowy sens. Listy Czechowa mogg stuzy¢ bogatg ilustracjag danego pojgcia, a nawet ujawnié¢ wiecej
sposobdw na ogrywanie frazeologizméw. Mam na mysli zmiane semantyki frazeologizmow tak czesto
spotykane w listach pisarza. Na przyklad, zostatl zastosowany frazeologizm 0o nonosxcenus puz w
zdaniu Ecnau nveca nposanumcs, mo noedy ¢ Monme Kapio u npoueparoce mam 00 ROI0HCEHUS PU3
[8] tlhumaczony w Frazeologicznym stowniku jezyka rosyjskiego pod redakcja Mototkowa jako
0zNaczajacy 0o Kpainel cmeneHu OnbaHeHus, 00 HeeMeHaemocmu, nomepu cosnanus / do ostatniego
stopnia zamroczenia, do niepoczytalnosci, do utraty sSwiadomosci jednoznacznie ujety jako obrazowe
okreslenie stopnia zamroczenia alkoholowego (ranueamwvcs, Ovimb nbsAHLIM, HANOUMb KO20-
aubo//napic sie, by¢ pijanym, spi¢ kogos) [8], co ma odpowiedniki we frazeologii polskiej, na przyktad,
zala¢ sie w sztok. Pierwotnie 0o nonoscenus pus oznaczalo, ze upic si¢ do takiego stanu, ze obnazy¢
si¢, jako biblijny Noe, ktory upiwszy si¢ zrzucit z siebie szaty. W konteks$cie czechowowskiego listu
ten frazeologizm rozszerza swojg semantyke w tym sensie, ze oznacza juz nie stopien konkretnego
stanu zamroczenia alkoholowego — lecz stopien poddania si¢ grzechowi w ogoéle. Dla okreslenia
catkowitej porazki w grach hazardowych zasob frazeologiczny jezyka rosyjskiego ma osobny wyraz
— npouzpamscs 6 ovim. Jednak nie zostat on uzyty przez Czechowa. Obiecuje pisarz narzeczonej, ze
w razie niepowodzenia jego nowej sztuki bedzie szukat ekscentrycznej rozrywki (noedy 6 Moume-
Kapno u npoueparocwv). Zawsze gry hazardowe w $wiadomosci chrzedcijanskiej kojarzone sg z
grzechem. Mogt powiedzie¢: Brnady 6o ece msickue (epexu) — popadne we wszystkie cigzkie grzechy’,
jednak rowniez ten frazeologizm nie zostal przez Czechowa uzyty. Natomiast nosiciel jezyka tatwo
rekonstruuje sugerowane przez kontekst uogélnienie (snacmo 6o 6ce msorckue) wskutek naktadania sie
w $wiadomosci jezykowej eksplikowanego frazeologizmu oo nonosicenus puz a implikowanego w
Jego miejscu npouepamucsi 6 Obim.

W tej samej grupie gier stownych w zakresie frazeologii powodujacych zmiang semantyki umieszczam
przyktady, w ktorych semantyka calego frazeologizmu zmienia si¢ wskutek zmiany jednego z
komponentow w jego sktadzie. Na przyktad: Tereepaghupyiime noonrunnee, ne waos sxcusoma moezo
[9]. (Jest to prosba podrozujacego po Europie Czechowa przekaza¢ mu telegramem, jak zostala
przyjeta premiera jego sztuki nie oszczedzajac go uczuc). Jezykowa tradycja rosyjska akceptuje oba
warianty danego frazeologizmu: He 1mazas >kMBOTa 1 He A/ xKHUBOTa cBoero. Stownik daje nastgpujace
tlumaczenie danej jednostki frazeologicznej: ‘He waos swcusoma oenamv umo-nubo, uzo ecex cun
oeramv umo-mubo’ [Nie szczedzqc sit <potu, krwi> robi¢ co] — [7]. Czyli zawsze ten wyraz jest
okresleniem ofiarno$ci czynu podmiotu. Zmiana we frazeologizmie wskazania na podmiot (e waos
arcusoma ceoezo0) przez wskazanie na obiekt czynu (ne waos scusoma moezo) powoduje, ze utarty
wyraz ofiarnego nastawienia podmiotu gwattownie zmienia swojg semantyke na odwrotng — jest
wyrazem nastawienia bezlitosnego (czyni¢ co$ nie oszczedzajac siebie zmienia si¢ na czyni¢ co$ nie
oszczedzajac kogos). Efekt komiczny wzmacnia tu tez staroruska forma frazeologizmu zapowiadajaca
wzniosty styl wypowiedzi, co wspotdziata z rzeczywistym stylem listu.

Wsrod rodzajow gier, zaburzajacych sztywnos$¢ jezykowych formut obrazowych w listach Czechowa
czesto wystepuje udostownienie frazeologizmow: 1) udostownienie poprzez synonimiczng zamiang
odrebnych komponentow frazeologizmu w intencji zmiany intensywnos$ci czynu lub oznaki, (3abopame
6 pyku — 3abpamv ¢ aanwt; 2) dodawanie do frazeologizmu w tej samej intencji “zbednych”
komponentdw wobec odnotowanych w stowniku (peame na wacmu, ¢ knouws). Rozpatrze to zjawisko
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na nastgpujacych przyktadach: O, kax 6w1 credosano 3abpame meosa ¢ nanwi! [9] Wystepuje tu
udostownienie pierwszego typu, poniewaz odbywa si¢ wymiana jednego komponentu na wyraz
synonimiczny. W stownikach odnajdujemy nastepujace warianty i objasnienie danego frazeologizmu:
Babpamv 6 pyku’. 3abpams 6 <ceéou pyku> — 3axBaTbIBaTh 4TO-IN00, 3aBiajeBaTh 4yeM-I100 [8].
Babpamv 6 pyku k020’ — MOTIUHUTH cede Koro-nmbo — ‘Trzymac kogo W garsci’ [17]. Interesujaca
jest zamiana synonimiczna pyxu ua aansl. Jlanet (fapy) w $wiadomosci potocznej sg mocniejsze, niz
pyku (rece), bo kojarzone z czikg sitg zwierzgcg. Czyli bra¢ kogo$ lub co$ w tapy znaczy bra¢ z wigksza
sitg, mocniej, podporzadkowujac swojej woli w sposob niezwykle zdecydowany. Przytoczony
przyktad jest ilustracja zabiegu nad frazeologizmem, kiedy przy zachowaniu jego semantyki zmienia
si¢ stopien intensywnosci zamierzonej czynnosci.

Nastepne przyktady przedstawiaja drugi typ udostownienia frazeologizméw, czyli dodawanie do
frazeologizmu “zbednych” komponentow zaburzajacych sztywng forme jednostki frazeologicznej, jak
w nastepujacym przykladzie: Mens peym na uacmu, ¢ xnouwvs... [9]. Peamv na wacmu xozco... —
[‘neka¢, zamecza¢ kogo$’] [17], [by¢ rozrywanym’] [16]. Dodawanie do frazeologizmu
kontekstualnego synonimu ¢ xrouss (na kawatki) powoduje wzmocnienie ekspresji catego zdania,
odtwarzajacego sytuacje¢ cigzkiego zapracowania Czechowa w okresie pisania listu, ciagtego
zapotrzebowania na niego jako pisarza i dramaturga, ktorego domagata si¢ spotecznos¢ literacka.
Wsrod specjalnych chwytow wyrdzniajacych ogrywanie frazeologizmoéw w listach Czechowa jest
modyfikacja struktury uzywanych jednostek frazeologicznych, na przyktad: ... u deno y mens kunum,
XOmsi OHO U ms2yuee, KPONOmiugoe 0eio, He CIoauee, Kak osuunka, evioeiku... [9]. Stownik podaje
nastepujaca forme i znaczenie danego frazeologizmu: Osuunka evioeaku me cmoum [ ‘Skorka za
wyprawke > Gra nie warta Swieczki, sprawa blaha, nie zastugujgca na zajmowanie sig¢ niq’].
Zachowane znaczenie frazeologizmu otrzymuje tu inng, zmodyfikowang forme¢ syntaktycznag,
powodujaca zmian¢ predykacji. Jednak zdanie nie traci tadunku semantycznego, a w sferze
strukturalnej nawet zyskuje, poniewaz frazeologizm wchodzi do zdania organicznie,
podporzadkowany jego strukturze syntaktycznej.

Na szczeg6lng uwage zastuguje niezwykle ciekawy czechowowski chwyt — ogrywanie
frazeologizmOw przez swobodne rozwijanie ich semantyki. Na przyktad: ...1ecue sepbniody eoiimu
CKB803b U0NIbHOE YUWKO, YeM boeamomy u cemeitnomy naumu cebe oauy [9] — jest to powiedzenie
powtarzajace strukture predykatywna frazeologizmu biblijnego Latwiej jest wielblqgdowi przejsc przez
ucho igielne, niz bogatemu wejs¢ do krolestwa Bozego [13, 25]. Gra jezykowa w tym przyktadzie
polega na zachowaniu semantyki pierwszej czesci frazeologizmu i zmianie semantyki drugiej jego
cze$ci z zachowaniem typu predykacji i zwigzkow logicznych. Chodzi tu o aktualne rozcztonkowanie
zdania: pozostawiajac niezmiennym temat (...1ecue 6epO00y GOUMU CKEO3b USONLHOE VUIKO, YeM
b6ocamomy...) autor dokonuje zmiany rematu (naiimu cebe oauy). Potaczenie w jednej znanej formule
frazeologicznej dwu tak dalekich od siebie stylistycznie i treSciowo wypowiedzi tworzy efekt
komicznej niespodzianki.

Zauwazalny takze jest wystepujacy u Czechowa rodzaj kontaminacji, kiedy skrzyzowanie ze sobg dwu
frazeologizméw powoduje wzbogacenie semantyki ich desygnatu. Na przyktad: ...10606b 0ns
Heanosa cocmasnsiem monvko usnuwinee ociodxcnenue, aumnuil yoap ¢ cnuny [9]. Stowniki jezyka
rosyjskiego nie odnotowuja frazeologizmu ydap 6 cnumy, jednak prezentuja dwie inne jednostki
frazeologiczne, ktére mozna uzna¢ za jego czesci sktadowe: yoap cyovowt ‘cios losu’ [12] — 0
gwattownym nieszczgsciu 1 Hooc 6 cnuny xkomy ‘n6z w plecy’ — 0 zdradzieckim czynie [17].
Nowostworzona jednostka frazeologiczna w kontekscie listu pozwala w sposob bardziej przenikliwy
okresli¢, czym jest niespodziewana mitos¢ dla bohatera czechowowskiej sztuki. Jest w tym orzeczeniu
mitosci jej gwattownos¢, sita i tragiczno$¢ zawarta w semantyce frazeologizmu yoap cyowvowi, a takze
niebezpieczenstwo 1 podstepnos¢ ujete we frazeologizmie Hoow 6 cnumy.

Whioski i perspektywy dla dalszych badan. Zbadane przyktady pozwalaja wysnu¢ wniosek, ze gra
stowna jako przejaw gry jezykowej, obficie stosowana przez Antoniego Czechowa w jego listach, jest
bardzo waznym czynnikiem tekstotworczym, pozwalajagcym zapewni¢ swoisto$¢ 1 niepowtazalnos¢
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idiostylu pisarza. Badanie jej odmian jest bardzo perspektywiczne: pozwoli to doktadniej wyodrebnié
sposoby wywolnienia ukrytych potencji stowa w kazdym jezyku.
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IMoTtanenko Jlinisi. I'pa ciiB y 1ucrax AHToHa YexoBa ik TeKCTOYTBOpIOWUMii pakTop. 3podieHo aHai3 BUOpaHUX
(parmeHTiB i3 KopecroHaeHMIII A. UexoBa, 0 Mae Ha METi MOKa3aTH MPOSBH CIOBECHOI TPH B JIMCTAaX NMHCHMEHHHUKA.
3BepHEHO yBary Ha iCHyBaHHS BHPa3HOI MEXi Mi>kK MOBHOIO T'pOIO i Tpoto citiB. Haromonryemo Ha HEOOXiJHOCTI TOYHOTO
pO3MEXyBaHHS LUX JBOX OJM3bKWX, ajleé HE CHHOHIMIYHUX IOHATH. [IpuKiagu OpUriHAJIBHOTO CIOBOTBOPEHHS,
napadpasyBaHHs, 1HIII «3a0aBU 31 CIIOBOM» MPOTUCTaBJICH] MeTadopaM 1 IHTEPTEeKCTYyalbHOCTI SIK IPOSIBAM MOBHOI T'PH.
PpobneHo crpoOy cucTeMaTtusallii 4eXOBCHKUX IrOp 3i CIOBOM 1 3HAYCHHSM, 3aCTOCOBYBAHHX 13 METOKO OTPHUMAaHHS
HEBHOTO MEPIIOKYTHBHOTO e(heKTy. YacTOTHICTh 1 pI3HOMAHITTS CJIOBECHOI Ipu Yy uctax A. YexoBa NO3BOIISIE BU3HATH ii
BaXITUBHUM TEKCTOYTBOPIOIOYMM (HaKTOPOM, IMIO 3a0e3ledye CBOEPITHICTH i HEMOBTOPHICTH iTIOCTIIIIO MUCHMEHHUKA.
CrnoBecHa rpa, siK MoKa3ye aHaji3 BUOPaHOTo MaTepiary, pO3KpUBA€E MPUXOBAHHUI MOTEHINIA CIIOBA.

KarouoBi cioBa: MOBHa Tpa, rpa CiliB, TEKCTOYTBOpIOWOYMH (akTop, imiocTuib, edemepuay, KOHTaMiHaLis,
(hpazeonoriamu.

Potapenko Lilia. Urpa cjoB B nucbmax AnTona UexoBa Kak TeKCTOco3uaaTe/bHbIH (pakTop. The present article
analyses the selected fragments of correspondence of Anton Chekhov with the purpose to demonstrate the signs of word-
play the writer uses in his letters. The author draws attention to a distinct difference between the language play and word-
play and places emphasis on the necessity of detailed differentiation of these two close, but not synonymous concepts, the
former being a separate case of the latter.

The paper makes an attempt to systematize Chekhov’s play with words and meaning used in the letters. The frequency of
use and the diversity of the original word-formation types, paraphrasing with “fun” used to obtain a certain perlocutive
effect allow recognizing the word-play as an important text-forming factor which shows the originality of the writer’s
individual style. The analysis of Chekhov’s letters can be the basis for drawing the conclusions on the ways of revealing
the hidden potential of a word and be an interesting material for illustrating some manifestations of word-play.

Key words: language play, word-play, text-forming factor, individual style, ephemerides, blending, phraseological unit.
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